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"Ictihat Metni"
7. Hukuk Dairesi

MAHKEMESI :Asliye Hukuk Mahkemesi

Davacilar vekili tarafindan, daval aleyhine 11/11/2014 giniinde verilen dilekge ile 6nalm haklindan kaynaklanan tapu
iptali ve tescil istenmesi Gzerine Yargitay 14. Hukuk Dairesinin bozma ilamina uyularak yapilan durugsma sonunda; davanin
kabuline dair verilen 09/06/2021 gunld hikmin Yargitayca incelenmesi davall vekili tarafindan istenilmekle siresinde
oldugu anlasilan temyiz dilekcesinin kabuline karar verildikten sonra dosya ve icerisindeki butin evrak incelenerek geregqi
digindldi:

KARAR

Davac wvekili; ...,... ada, 11 parsel sayil tasinmazda davac mivekkillerinin hissedar olarak malik olduklarnini, aym
tasinmazin diger hissedarlanndan 37/360 hisse sahibi ...'mn 171.30 TL, 74/360 hisse sahibi ...'min 342.59 TL bedelle ve
istirak halindeki 7/24 hisseyi de ... ve ...'nin 486,11 TL bedelle olmak (zere toplamda 1.000,00 Tl'ye dawvah ...'ya
13/09/2013 tarihinde devrettiklerini, dnalim haklarnini kullanmak istediklerini beyan ederek; tasinmazin davali adina olan
kaydimin iptali ile davacilar adina miistereken tesciline karar verilmesini talep etmistir.

Davalilar vekili cevap dilekgesinde; taginmazin dederinin 1.000,00 TL olmadigini, gercek degerinin gok daha fazla oldugunu
beyan ederek davanin reddini talep etmistir.

Mahkemece; siresinde acilmadi§i gerekgesiyle davanin reddine dair verilen hikim davac vekilince temyiz edilmistir.
Yargitay 14. Hukuk Dairesinin 02.04.2019 gin ve 2016/16641 Esas, 2019/2994 Karar sayih bozma ilami ile "...Davacilarin
davahimin edinimini noter bildinmi disinda bir yolla ogrenmesinin hak disiricd sdrenin iglemesine bir etkisi
bulunmamaktadir. Davalimn 13.09.2013 giinid edindigi paya iliskin noter aracihdiyla bir bildirim yapilmamis, davac
davasimi 11.11.2014 tarihinde iki yilhk hak disirici sire dolmadan agmistin. Bu nedenle, davaciya gekisme konusu payin
tapuda gdsterilen satis bedeli ile davall tarafindan édenen harg ve masraflanin toplamindan olusan énalim bedelini TMK'nin
734/2. maddesi uyarinca depo etmek Uzere uygun bir sire verilerek sonucuna gdre bir karar verilmesi gerekir.
Mahkemece, isin esasi incelenerek sonucuna gdre karar verilmesi gerekirken, hak disiiriici sire gectigi gerekcesiyle
davanin usulden reddi dogru gorilmemistir..." gerekcesiyle hilkmin bozulmasina karar verilmistir.

Bozma ilamina uyan mahkemece; "...Davanin kabuline, ...,... ada 11 parsel sayih daval ... adina kayith tapunun iptali ile
davacilann veraset ilamindaki paylan oraninda adlanna miistereken tesciline, davaa tarafindan depo edilen 1.055,80 TL
sufa bedelinin karar kesinlestiginde ve talep halinde davaliya 6denmesine..." karar verilmistir.

Hikmi davali vekili temyiz etmistir.

1086 sayih HUMK'nun 427/2 maddesinde, miktar veya dederi belirli bir tutann altinda kalan tasimir mal ve alacak
davalanna iliskin nihai kararlarn kesin oldugu, dolayisiyla temyizinin olanakl bulunmadigi hikme baglanmistir.

Temyiz kesinlik simin, karar tarihinde uyusmazhk konusu olan temyiz edilen miktara gore belirlenir .

6100 sayih Kanunun gecici 3. maddesi geregi yirirligld devam eden 1086 sayili Kanunun 428. maddesinin 1. bendine gore
2021 yil itibariyle 4.270,00 TL'yvi gegmeyen kararlar temyiz edilmeyecektir.

Yerel mahkemece 09/06/2021 tarihli hikimle; tapu iptal ve tescil talebinin kabuld ile davac tarafindan depo edilen
1.055,80 TL sufa bedelinin karar kesinlestiinde ve talep halinde davaliya édenmesine dair verilen karar daval vekilince
temyiz edilmistir

Eldeki davada temyiz istemine konu karann verildigi 09/06/2021 tarihinde temyiz kesinlik simin 4.270,00 TL'dir. Temyize
konu edilen deger ise 1.055,80 TL. olup temyiz edilebilirflik simin altinda oldugundan, anilan karara karsi temyiz yoluna
gidilmesi, miktar itibariyle mimkiin degildir.

Mahkemece verilen karar kesin hikim nitelijinde oldugundan temyiz dilekcesinin reddine karar vermek gerekmistir.
SONUC: Yukanda aciklanan nedenlerle, mahkeme hikminin kesin olmasi nedeniyle daval vekilinin temyiz dilekgesinin
REDDINME, pesin harcin yatirana iadesine, 20.01.2022 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



